VASTAVUSSERTIFITSEERIMISE ULDPRINTSIIPIDE ARUTELU

Eesti Arstide Liidu volikogu ja erialaseltside esindajate koosolek toimus 30.04.99 Pérnus.
Paevakorra raskuspunkt oli eriarstide vastavussertifitseerimise tildprintsiipide arutelul.
Arstide Pdevade jatkuna kavandatud koosolek kujunes sisukaks arvamustevahetuseks,
mida oma kohalolekuga austas ka sotsiaalminister hr Eiki Nestor. Enne pdhikiisimuse
arutelu sona saanud vérske sotsiaalminister tutvustas oma nagemust tervishoiureformist
ja selle edasisest kdigust. Probleemiks tervishoiusiisteemis on legitiimse baasi norkus;
vajalikud poliitilised otsused on jadnud vastu votmata ja tervishoidu juhitakse paljuski
vaid sotsiaalministri mddrustega. Siigisel peaksid korraga joudma riigikokku uus
Ravikindlustusseadus ja Tervishoiukorralduse seadus, samuti haigekassade diguslikku
staatust reguleeriva seaduse eelnou. Oluline on nende seaduste samaaegne menetlemine,
et valtida iihe seaduse muutmist teise, varem vastu voetud seaduse jargi. Radkides
haigekassaade Giguslikust staatusest, avaldas minister selget poolehoidu avalik-
oiguslikule haigekassale, mainides samas, et nii sotsiaal- kui ka rahandusministeeriumi
ametnike stimpaatia kuulub riigi poolt hallatavale asutusele. Raviasutuste omandivormide
osas ei sobi tema arvates segased omandivormid, nagu nditeks riigi raha ja erakapitali
koondamine sihtasutuseks. Minister mainis ka tervishoiusiisteemi territoriaalse jaotuse
probleemi, leides samas, et tuleb olla ettevaatlik teiste riikide mudelite ja reeglite
ilevotmisel. Hr. Nestor adresseeris kiisimuse ka Eesti Arstide Liidule: kas liidu tegevuse
pohieesmargiks on olla kutseliit voi ametiiihing; teatud kiisimustes voivad need huvid
kattuda, kuid eesmérk peaks olema tiks.

Koosoleku pohikiisimuse — eriarstide vastavussertifitseerimise tildprintsiipide
tutvustamiseks tegi sissejuhatuse Eesti Arstide Liidu president Indrek Oro. Et EAL
Teataja veergudel on vastavussertifitseerimisest ka varem juttu olnud, piirduksin
siinjuures vaid liihikese iilevaatega. Sotsiaalministeeriumi litsentsibiiroo juures tegutsev
toorithm (Evi Lindmaée, Ivo Saarma, Toomas Kariis, Indrek Oro) on koostanud
raamprojekti, millest peaks kujunema uus siisteem senise atesteerimise jarglasena.
Vastavussertifitseerimise pohieesmargiks on luua jarelvalvesiisteem eriarstide padevuse
tagamiseks. Loodud eelndu on kooskolas Euroopa Liidu arstide koolituse tunnustamise
direktiiviga (93/16/EEC), samuti Eesti standardiga sertifitseerimisega tegelevatele
organitele. Eriarsti pddevuse hindamisel oleks kaks tasandit: sertifitseerimiskomisjon, mis
koosneb vastava erialaseltsi ja arstiteaduskonna dppetooli esindajatest ja
sertifitseerimisndukogu, mis on sertifitseerimisalast tegevust juhtiv korgem organ ja
koosneb Tartu Ulikooli arstiteaduskonna, sotsiaalministeeriumi, haridusministeeriumi ja
Eesti Arstide Liidu esindajatest. Sertifitseerimisnoukogu kinnitab komisjoni ettepaneku
iga konkreetse taotleja suhtes ja omab Gigust auditeerida sertifitseerimiskomisjonide
tegevust. Vastavussertifitseerimise tehnilise teenindamisega tegeleb registreerimisbiiroo,
mis asub Eesti Arstide Liidu juures.

Vastavussertifitseerimise iildprintsiipe kajastav dokument oli eelnevalt saadetud koigile
erialaseltsidele; koosoleku toimumise hetkeks olid kirjalikud arvamused laekunud 12
seltsilt ja Tartu Ulikooli arstiteaduskonnalt. Ehkki leidus ka senikehtivat atesteerimist
kaitsvaid seisukohti, on iildine arvamus siiski slisteemi reorganiseerimist toetav. Valdavalt
oldi senikehtivate kategooriate kaotamise poolt, leides, et nad on minetanud oma tdhtsuse
palga diferentseerimisel ega suuda alati peegeldada arsti tegelikku padevust. Marksa
mitmekesisem oli vditlus pddevuse hindamisevoimaluste iile. Ehkki senikehtiv nn.
punktisiisteem tundub formaalsena, on selle asendajat raske pakkuda. RShutati siiski



vajadust hinnata tehtud t66d ja vajadusel korraldada teadmiste hindamiseks eksam. On
teada, et Euroopa Liidu maades on arstkonna iildine suund eksamitest ja
resertifitseerimisest loobumisele, kuid meie olusid arvestades paistab senise suuna
jatkamine arstide professionaalse kvaliteedi tagamiseks olulisena. Tulisem vaidlus puhkes
kiisimuse {ile, kes hakkab koordineerima sertifitseerimisndukogu t66d.
Vastavussertifitseerimise iildprintsiipide projekti ettepanek on luua néukogu Eesti Arstide
Liidu juurde. Siinjuures tuleb igati rohutada antud ndukogu soltumatust; liidu roll antud
kiisimuses on pigem siisteemi tehnilises teenindamises. Teine arvamus oli jatta
sertifitseerimisndukogu sotsiaalministeeriumi juurde. Tundub et vaadete lahknevus antud
kiisimuses on maailmavaatelist laadi, esindades iihelt poolt riigikeskset 1dhenemist ja
teiselt poolt nn kolmanda tee ideoloogiat, kus riik delegeerib osa oma funktsioonidest,
antud juhul jarelevalve arstide erialase padevuse iile, valitsusvélisele organisatsioonile.
Selline kokkulepe saab loomulikult siindida vaid osapoolte kokkuleppel ja peaks olema
seadusega (valmiv Kutseseadus?) reguleeritud. Arvan, et Eesti Arstide Liit kui suuremat
osa arstkonda esindav valitsusviline tihendus on suuteline sertifitseerimisel tagama ka
erapooletuma suhtumise padevuse taotlejasse, kui senine tsunftikokkuleppeid véimaldav
erialaseltsikeskne lahenemine. Lisaks voimaldab uue siisteemi rakendamine loobuda
senisest litsentsi taotlemisest eraarstina to6tamiseks; uus siisteem néeb ette iihesuguse
sertifitseerimise koigile arstidele.

Arutelu kdigus mérgiti 6igustatult olemasoleva projekti mitmeid puudusi ja selles
sisalduvaid ebatédpsusi; on selge, et t6dd selle dokumendiga tuleb jdtkata. Lahendamist
vajab vdikesearvulise liikmeskonnaga erialade ja mittearstidest korgharidusega
tervishoiuspetsialistide padevuse hindamine (nditeks bioloogiharidusega geneetikud,
keemikuharidusega laboriarstid ). Jargmine koosolek antud teemal on kavas korraldada
septembri 16pus Tallinnas messi Medifar ajal. Eesti Arstide Liidule on
vastavussertifitseertimise kdivitumine proovikiviks, mis voib oluliselt mojutada meie
tulevikku arstide kutsetihinguna.
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